CONSILIUL LOCAL AL ORASULUI PUCIOASA
;-
PROCES - VERBAL
incheiat astazi 09.04.2009

Cu ocazia sedintei extraordinare a Consiliului Local al orasului Pucioasa. La aceasta sedinta au

participat urmatorii consilieri :

Barbu Adrian

Badescu Gheorghe

Butca Dragos

Diaconescu Mihail

Enache Rurela

Foamete Radu Gabriel

Paduraru Victor

Pop Aurel

Popa Tiberiu
. Popescu Corneliu Dan
. Simion Mircea
. Spranceana Eugen Danut
. Teliceanu Floarea
. Trandafir Dorel Ioan
. Giurescu Angelica

Doamnele consilier Cojocaru Rodica si Burlan Filoftia au fost prezente la inceputul sedintei, dar au
plecat ulterior , avand probleme familiale urgent de rezolvat.
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Doamna secretar Catana Elena deschide sedinta si spune ci , din consultarea condicii de prezenti
rezulta cd sunt indeplinite conditiile cerute de lege pentru desfasurarea sedintei extraordinare a Consiliului
Local si-1roagd pe domnul primar Badau Danut si prezinte ordinea de zi .

Domnul primar Badau Danut spune ca, prin dispozitia nr.660 /06.04.2009 s-a procedat la convocarea
Consiliulut Local al orasului Pucioasa in sedinta extraordinara pentru data de 09.04.2009, prezinta ordinea
de zi , iar aceasta este supusa la vot , fiind aprobata cu unanimitate de voturi .

In continuare, domnul primar propune suplimentarea ordinei de zi cu un proiect de hotarare care
trebuie aprobat in regim de urgenta si anume : ,, Proiect de hotarare privind aprobarea implementarii
programulut sistem integrat de reabilitare a sistemelor de alimentare cu apa si canalizare a statiilor de tratare
a apel potabile si a statiilor de epurare a apelor uzate, in localitatile cu o populatie de pana la 50000 locuitori,
obiectiv de investitic Reabilitarea retelelor de distributie a apei potabile si a retelelor de canalizare etapa I,
oras Pucioasa “, si luarea in discutie a acestui proiect ca prim punct pe ordinea de zi ,deoarece in sala de
sedinte se afla prezent domnul director general Staicu Dorin , din partea Companiei de Apa Dambovita.
Aceasta propunere este supusa la vot si aprobata cu unanimitate de voturi.

Presedinte de sedinta este doamna consilier Teliceanu Floarea.

Se trece la punctul 1 al ordinei de zi si anume : ,Proiect de hotarare privind aprobarea
implementarii programului sistem integrat de reabilitare a sistemelor de alimentare cu apa si canalizare a
statiilor de tratare a apei potabile si a statiilor de epurare a apelor uzate, in localitatile cu o populatie de pana
la 50000 locuitori, obiectiv de investitie Reabilitarea retelelor de distributie a apei potabile si a retelelor de
canalizare etapa I, oras Pucioasa “.

Domnul consilier Diaconescu Mihail - presedintele comisiei pentru dezvoltare economico-sociala,
buget-finante , administrarea domeniului public si privat , prezintd avizul comisiei si anume : comisia
acorda aviz favorabil proiectului de hotarare in forma prezentata.

Prezinta domnul director Staicu Dorin , care spune ca tema acestui proiect de hotarare este
urmatoarea : o data cu constituirea master planului judetului Dambovita, s-a analizat modul in care s-ar
putea realiza aglomerari pentru sistemele de apa si canalizare , cu scopul de a implementa programul
european de dezvoltare a sistemelor de apa si canalizare cuprinse in masura 22 mediu, din tratatul de
aderare al Romaniei la Uniunea Europeana. Pe baza acestui master plan care a fost facut de catre firma
MVYV, la solicitarea Ministerului Mediului pe fonduri ISPA nerambursabile s-a ajuns la concluzia ca pentru
orasul Pucioasa, optimul de organizare este pentru statia de epurare , ca de la varianta de 10400 de locuitori
echivalent, sa se realizeze pentru perioada 2015 , varianta unei statii cu 16500 de locuitori , in conditiile in
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care sunt preluate pana la aceasta data, in conditiile master planului localitatile din Pucioasa, Bela, Miculesti,
Diaconesti si Glodeni. Pe prima varianta de 10400 locuitori pentru care Compania Nationala de Investitii
asigurase o finantare in valoare de 3 672 000 de euro , nu se putea realiza acesta cerinta a master planului.
S-a analizat impreuna cu executivul primariei ce variante sunt posibile , s-a mers la Ministerul Mediului in
doua etape si impreuna cu d-na Pana au convenit sa vina in fata Consiliului Local cu solutia ca , statia de
epurare , prevazuta sa fie finantata de C.N.I., sa fie trecuta pe finantarea programului POS Mediu, aceasta
statie ridicandu-se la o valoare care depaseste valoarea de 5 milioane de euro, iar banii care erau alocati
pentru statia de epurare ( 3 672 000 de euro ) sa fie transferati pe un alt proiect si anume : reabilitare retele
de apa si canalizare. Pentru aceasta etapa de a finanta de la C.N.I. retelele de apa si canalizare, va trebui sa
fie parcurse urmatoarele etape : Consiliul Local sa fie de acord cu acest schimb principial de sursa de
finantare , prin care statia de epurare trece pe POS Mediu, iar cu banii care ii pune la dispozitie C.N.I. sa se
realizeze un studiu de fezabilitate pe baza caruia C.N.I. sa poata sa organizeze licitatie si sa realizeze
lucrarile. Pentru a face acest S.F. este necesar sa se stabileasca strazile unde se va introduce apa si
canalizare, astfel incat sa se vada ce se poate face de acesti bani , sa se realizeze ridicarile topo,iar Compania
sa realizeze S.F.-urile. Este bine sa se intre pe zonele unde sunt probleme , urmand ca pentru restul de bani
care raman sa se continue reabilitarea retelelor de apa si canalizare. Momentan, in studiul de fezabilitate pe
care 1l are orasul Pucioasa sunt prevazute 10,47 de milioane de euro pentru sistemele de reabilitare de apa si
canalizare . Daca din acesti bani se vor utiliza 5,5 milioane de euro pentru statia de epurare , mai raman 4,5
milioane de euro pentru retele de apa si canalizare. In viziunea acestei strategii , alimentarea cu apa a
orasului Pucioasa urmeaza sa fie facuta din sursa Galma si Rateiu , odata cu punerea in functiune a conductei
de aductiune, care este finantata partial si de acest program POS Mediu , ea fiind in mare parte realizata pe
fondurile Consiliului Judetean.

Domnul consilier Popescu Dan intreaba la ce suma se ridica pentru orasul Pucioasa aceste prezentari
care au fost facute si daca bugetul local va fi afectat.

Domnul director Staicu Dorin spune ca pentru POS Mediu — partea pentru statia de epurare si cei 4,5
milicane de euro retele de apa si canalizare, structura de finantare propusa este de 85 % care reprezinta bani
ai Uniunii Europene nerambursabili, si din structura de 15 %, asa cum s-au derulat pana acum modelele de
finantare pentru cinci judete, s-a mers ca autoritatile locale sa contribuie cu cel mult 2 %. Acest 2 % nu a
fost platit pana acum din bugetul local, c¢i de Compania de Apa, iar autoritatea locala , prin A.D.I. asigurand
numai o garantie, deci nu este vorba practic de o plata , ¢i numai o garantie. Aranjamentul financiar va fi
gandit tmpreuna cu Consiliul Judetean . Sistemele de investitii pe aceste programe sunt foarte avantajoase.

Domnul director Staicu Dorin spune ca acest 2% este o suma cu care autoritatile locale participa , 2%
estec din valoarea totala a investitici, dar investitia nu este egala in fiecare localitate si atunci procentul
respectiv va fi 2% din valoarea investitiei care se realizeaza in fiecare localitate. Vor incerca sa nu afecteze
bugetele locale ca plata, ci numai ca o forma de garantie, deci plata o face Compania, dar este obligatorie o

arantie care , pentru 2% , reprezinta o constituire in buget a unei sume care reprezinta 15 % din 2%.
o |

Domnul consilier Diaconescu Mihail intreaba ce garantie are Consiliul Local ca ceea ce s-a spus in
aceasta sedinta va fi corect si in momentul in care se va face investitia. Cand s-a aprobat aderarea la
Compania de Apa, juristul Companiei a spus ca nu se va modifica pretul la apa la Pucioasa, mai ales ca era o
unitate eficienta. Prin urmare, s-a marit pretul la apa cu peste 50 % intr-o luna de zile, nu s-au facut nici un
fel de investitii din partea Companiei de Apa, mai mult s-au facut gropi care au ramas neacoperite. Intreaba
ce garantii mai poate avea Consiliul Local . Pretul apei a crescut de la 1,7 lei la 3,2 lei / metrul -cub- de apa ,
dest Consiliul Local nu a fost de acord . Consilul Local nu a fost de acord nici cu apele pluviale, pentru ca
orasul Pucioasa nu are canalizare de apa pluviala, iar apa se duce in garla, pe terenurile si in gospodariile
populatiei, dar s-a platit si in lunile anilor cand a fost seceta. Nu este o suma enorma, dar orasul Pucioasa
este in mare parte un oras al pensionarilor . Consilierii Locali sunt injurati pe strada ca au majorat pretul la
apa, desi Consiliul Local a fost impotriva acestui lucru.

Domnul director Staicu Dorin spune ca exista o competitie in a atrage fondurile Uniunii Europene,
1ar ceea ce s-a stabilit pentru masura POS Mediu la nivelul tratatului de aderare, nu inseamna ca acesti bani
pot f1 asigurati si dati oricum, pentru ca U.E. pune cateva conditii si respectarea unor principii . Primul
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principiu este ca serviciile care sunt asigurate, de apa si canalizare trebuie sa se sustina din punctul de
vedere al costurilor, din incasari. In momentul cand a devenit Companie Judeteana, au primit sprijin , au
facut o analiza cu ANRSC-ul ca sa vada cum stau din punct de vedere economic. Situatia economica care
este s1 in luna februarie, arata ca toate centrele, inclusiv Pucioasa sunt pe pierdere. ANRSC-ul a analizat la
nivelul intregului judet si a stabilit aceste tarife care sunt unice pe judet.

Domnul consilier Diaconescu Mihail spune ca la ultima sedinta in care s-a analizat activitatea Egot-
ului Pucioasa , profitul era de 17,5 % la pretul de 1,9 lei cu TVA . In obiectivele pe care le-a avut
Compania de Apa pentru orasul Pucioasa nu este inclus nimic. In bugetul Consiliului Local a fost prevazut ,
atunci cand serviciul de apa se afla la Consiliul Local, sa achizitioneze aparatura din profitul care s-a
iregistrat la serviciul de apa, deci nu se poate spune ca acesta a fost un serviciu neeconomic, pentru ca s-a
inregistrat profit. Este adevarat ca trebuie sa existe un pret unic pe toata Compania de Apa , dar nu in
defavoarea orasului Pucioasa care este un contribuabil perfect la ora actuala, care si-a platit toate datoriile la
apa, st nu trebuie sa se ia in calcul datoriile istorice pe care le-a avut Egot-ul.

Domnul primar Badau Danut spune ca aceste discutii exced proiectului de hotarare propus.
Adreseaza rugamintea de a se discuta efectiv cu privire la acest proiect de hotarare, iar pentru analiza care
se doreste a fi facuta, va fi invitat domnul director Staicu, intr-o sedinta viitoare.

Domnul director Staicu Dorin spune ca singura activitate care este si a fost pe profit este fosta regie
de la Targoviste . Din punct de vedere legal toate activitatile sunt pe pierdere.La Pucioasa , activitatea a fost
pe profit cat timp a fost salubritatea . Compania , prin structura de la Targoviste nu profita de activitatea din
celelalte centre. Se angajeaza ca luna viitoare va prezenta Consiliului Local toate aceste date.

Domnul consilier Pop Aurel intreaba care va fi contributia Consiliului Local.

Domnul director Staicu Dorin spune ca proiectul cu C.N.I. ar avea urmatoarea etapizare. Daca pana
la data de 10 mai 2009 S.F. ul este gata, acesta va fi propus ministerului si urmeaza aprobarea de la CN.IL. ,
urmand ca lucrarile sa inceapa in luna septembrie.

Domnul consilier Simion Mircea spune ca , personal , nu mai are incredere in acesta asociere, iar
aceasta problema se discuta de sapte ani de zile. Desi au inceput toti odata, lucrarile se afla in diferite
stadi, st nu crede ca in luna septembrie se vor inaugura lucrarile la Pucioasa. Nu crede nici in ceea ce s-a
spus 1n legatura cu contributia , iar Consiliul Local trebuie sa fie foarte prudent. Se poate intampla ceea ce s-
a itamplat si cu Centrul de afaceri 2% pana in ultima instanta, apoi s-a venit cu 50 % contibutie si mai ales
ca s-a luat intre timp un imprumut bancar , in ideea de a avea bani pentru partea din contributie. Nu poate
sa creada ca un studiu de fezabilitate se poate elabora pana la data de 10 mai 2009 cand este termenul
maxim. In legatura cu apa, au fost foarte aprinse discutiile in legatura cu pretul , pentru ca era pe de o parte ,
diferit de la o zona la alta, dar si sursele de alimentare erau altele. si atunci, Consiliul Local a solicitat sa se
la un aviz pentru pretul apei, ca sa nu creada cetatenii orasului ca primarul si Consiliul Local doresc sa
aduca preturi duble la apa. Atata timp cat societatea a functionat sub tutela Consiliului Local, a avut o
activitate rentabila. Atunci cand s-a discutat despre pretul unic , s-a discutat in ideea de a avea si o sursa
unica de apa, din munte pana la Targoviste. Dar cand sursele sunt diferite, nu este normal sa se uniformizeze
pretul , 1ar in aceasta situatie cei care au avut preturi mai mici sunt dezavantajati.In ceea ce priveste subiectul
protectului de hotarare, Consiliul Local a fost de acord in principiu pentru ca acesta sa fie promovat si
sustinut , pentru ca alta sansa nu este. Rugamintea este aceea de a se avea in vedere ca altii si-au rezolvat
aceste probleme tot cu fonduri europene, dar Pucioasa are un statut aparte si trebuie sa fie ajutata sa-si
rezolve problemele din infrastructura orasului.

Domnul consilier Trandafir Dorel intreaba daca sub titulatura de reabilitare a retelelor intra strict
reabilitarea retelelor existente sau exista si portite de a face investitii de tip extindere.

Domnul director Staicu Dorin spune ca in programul POS Mediu exista obligatia ca pana in anul
2015, 90 % din toti utilizatorii din zona Pucioasa sa fie legati la apa si canalizare. Este o cerinta a Comisiei
Europene. In mod exceptional se poate realiza 80% , dar sub acest procent sunt amendati. Investitiile pe
POS Mediu pot avea o contributie de 2% asa cum este gandita finantarea,dar pe C.N.I. cele 3 .6 milioane de
euro vor avea finantare asa cum exista in aceeasi structura care este si pentru statia de epurare. Asigura ca
se va gasi solutia astfel incat sa se acopere necesitatile efective din banii pe care ii acorda aceasta investitie
prin CNI.

Domnul consilier Simion Mircea spune ca in referatul de specialitate scrie clar valoarea totala a
investitiei este de 3 672 000 de euro, iar din cate isi aminteste , valoarea la CNI era 3 950 000.

Domnul director Staicu Dorin spune ca diferenta de 5% de cheltuieli diverse si neprevazute ramane

la dispozitia CNI -ului care poate acorda , in functie de situatia din teren , si banii pana la suma respectiva.
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Ceea ce scrie in referatul de specialitate , sunt evaluari facute pe baza valorilor specifice pe cantitati de la
MVYV, pe care le-a transformat pe cerintele care au fost solicitate.

Domnul consilier Spranceana Danut spune ca la inceputul anului 2008, prima lucrare pe judetul
Dambovita care a fost scoasa la licitatie a fost orasul Gaesti si de atunci si pana astazi, s-au facut nenumarate
interventii ca si C.N.I. sa scoata la licitatie statia de epurare a orasului Pucioasa. Dupa nenumarate interventii
s-a reusit ca la data de 1.04.2009 sa se scoata la licitatie statia de epurare a orasului Pucioasa Doresc sa
creada cu totii ca lucrurile se vor prezenta conform graficului care a fost prezentat Consiliului Local
Pucioasa. Tinand cont ca s-a realizat S.F. -ul pentru statia de epurare a apei pentru 10000 de locuitori
echivalent, dar pentru 15 000 de locuitori echivalent la acest moment nu este justificat si nici pentru
urmatorii 30 de ani.

Domnul director Staicu Dorin spune ca daca se vorbeste de numarul de locuitori echivalent,
inseamna ca Pucioasa nu are nicio sansa si atunci strategia la nivel national pentru programul POS Mediu ,
prevederea o anumita dezvoltare economica, iar statiile de epurare se fac pentru 50 de ani si ideea este ca si
aceasta zona va avea o dezvolatare pana la urma. Este de acord ca din punct de vedere al populatiei este o
problema , dar se spera la unele dezvoltari economice. Cand vor avea inspectii in teren de la U.E., trebuie sa
fie foarte nuantati in ceea ce sustin pentru ca , daca reprezentantii lor vor aprecia un anumit pesimism in
dezvoltarea economica a zonei, banii vor fi mai putini, iar acest lucru este discutabil.Nu exista o prognoza
cu 0 precizie suficienta a ceea ce se va face nici peste 5 ani de zile. Viziunea pe care o are programul national
de dezvoltare al Romaniei pana in anul 2030 , are la baza o serie de prognoze de unde Compania a luat
pentru zona noastra aceste date si dupa care lucreaza.

Domnul consilier Pop Aurel intreaba cum ar putea f1 finantata ceea ce s-a facut pana in momentul
actual.

Domnul director Staicu Dorin spune ca exista principiul ca o investitie sa nu fie finantata din doua
surse. La statia de epurare nu putea fi delimitata suma , dar la retea se poate individualiza acest tip de
investitie.

Domnul consilier Badescu Gheorghe intreaba daca aceasta prioritizare a strazilor va fi facuta de
Constliul Local, C.L. impreuna cu Compania de Apa sau numai de Compania de Apa.

Domnul director Staicu Dorin spune ca prioritizarea strazilor o va face numai Consiliul Local,
consultanta fiind oferita de Compania de Apa, dar decizia este exclusiva a autoritatilor locale.

Domnul primar Badau Danut precizeaza ca statia de epurare nu a fost scoasa la licitatie pentru ca nu
a avut intreaga documentatie pusa la punct. S-a reusit ca dupa ce a fost contactat C.N.L.ul , in luna decembrie
sa fie depuse toate avizele la acest proiect. Referitor la rocada investitiilor , orasul Pucioasa are de castigat
indiferent daca se va face sau nu pe CNI ceva , acesta fiind principalul lucru care trebuie retinut, ca lucrarile
care se vor demara pe POS Mediu se vor face cu o contributie de 2 % , sau probabil cu o contributie zero,
asa cum a spus di. director Staicu. Acest lucru este benefic 1n primui rand peniru Pucioasa. Orasul Pucioasa
are In acest studiu al MVV-ului o valoare mult mai mare decat ar putea sa i se aloce, pentru ca intreaga
investitie este de 112 milioane de euro, investitie ce poate fi finantata pe aceste fonduri, iar valoarea integrala
a acestor mvestitii la nivel de judet este de 160 milioane de euro. Deci si Pucioasa are o portiune care nu
poate fi inclusa in acest proiect, de aceea este benefic pentru ca , se va veni in completare cu acesti bani
pentru CNI pentru apa si canal, 1ar undeva va creste valoarea finantarilor. Asa cum stie toata lumea , la
nivelul anului trecut a facut cateva interventii si nu a fost in totalitate de acord cu aceasta asociere cu
Compania de Apa pentru ca nu era suficient de bine explicata situatia in care va fi pus Consiliul Local. Pe
de o parte s-a vazut ca au fost pusi intr-o situatie nepotrivita in legatura cu marirea tarifelor la apa, dar din
deplasarile facute la Bucuresti, are mare incredere ca acest proiect va fi demarat, iar judetul Dambovita se
afla printre primele judete care se apropie de finalizarea documentatiei pentru accesarea de fonduri.

Domnul consilier Spranceana Danut spune ca pana in prezenet firma d-lut a finalizat documentatiile
pentru patru judete, deci judetul Dambovita nu este printre primele judete si chiar politic a fost blocata
actiunea de primire a banilor pentru orasul Pucioasa.

Alte discutii nu mat sunt.

Doamna consilier Teliceanu Floarea — presedinte de sedinta- supune la vot ,,,Proiectul de hotarare
privind aprobarea implementarii programului sistem integrat de reabilitare a sistemelor de alimentare cu apa
si canalizare a statiilor de tratare a apei potabile si a statiilor de epurare a apelor uzate, in localitatile cu o
populatie de pana la 50000 locuitori, obiectiv de investitie Reabilitarea retelelor de distributie a apei potabile
si a retelelor de canalizare etapa I, oras Pucioasa “ si acesta este aprobat cu unanimitate de voturi.
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Se trece la punctul 2 al ordinei de zi si anume :,,Proiect de hotarare privind aprobarea
organigramei si statului de functii al aparatului propriu de specialitate al primarului orasului Pucioasa ”

Domnul consilier Paduraru Victor - presedinte]e comisiel pentru invatamant, sanatate, cultura,
protectie sociala, sport si turism prezinta avizul comisiei si anume : comisia acorda aviz favorabil proiectului
de hotarare cu urmatoarele amendamente : 1) prin orgamgrama se vor stabili compartimentele subordonate
direct v1cepr1marulu1 s1 secretarului ; 2) pastrarea in organigrama a celor trei posturi propuse pentru
desfiintare si anume : consilier juridic, 00n51her s1 functionar sector piata.

Domnul consilier Diaconescu Mihail - presedintele comisiei pentru dezvoltare economico-sociala,
buget-finante , administrarea domeniului public si privat , prezintd avizul comisiei si anume : comisia
acorda aviz favorabil proiectului de hotarare cu aceleasi amendamente.

Doamna consilier Enache Rurela — secretarul comisiei pentru administratie publica locala, juridica,
apararea ordinei publice si respectarea drepturilor omului prezinta avizul comisiei si anume: comisia acorda
aviz favorabil proiectului de hotarare cu aceleasi amendamente.

Domnul consilier Badescu Gheorghe - presedintele comisiei pentru amenajarea teritoriului,
urbanism, lucrari publice , protectia mediului, monumente istorice si de arhitectura prezinta avizul comisiei
st anume: comisia acorda aviz favorabil proiectului de hotarare cu aceleasi amendamente.

Domnul primar Badau Danut spune ca a venit in intampinarea doleantelor Consiliului Local din
sedinta precedenta cu privire la aceasta organigrama a renuntat la cele doua posturi de consilier personal si
in acelasi timp a alocat sumele de bani de la aceste doua posturi , in valoare de 400 milioane de lei vechi
catre Centrul Cultural. Daca se pastreaza in organigrama cele trei posturi care au fost propuse pentru
restructurare nu stie de unde va veni sursa de finantare, pentru ca bugetul local nu a prevazut si aceste sume
de bani deci pentru sustinerea acestor trei posturi , plus cele vacante, era necesara o suma de 3 sau 4 miliarde
de lei vechi. Ca sa fie valabila aceasta propunere a comisiilor trebuie sa se precizeze si sursa de finatare
pentru aceste posturi. Dupa ceea ce s-a spus la televizor, rectificarea va fi una negativa , iar in zilele
urmatoare se vor da niste raspunsuri cu privire la reducerile fondurilor de salarii pentru bugetari si
banuieste ca, peste o luna sau doua vor fi nevoititi sa reduca mai multe posturi . Acest lucru nu o doreste
primarul , ci este impus de cifrele bugetare.

Domnul consilier Paduraru Victor spune ca in sedinta extraordinara a sustinut ca desfiintarea celor
tre1 posturi nu se justifica financiar si indirect i s-a dat dreptate , pentru ca, pentru cele doua posturi de
consilier s-a deblocat o suma considerabila care a fost data la Centrul Cultural, aceasta fiind mult mai mare
decat a celor trei posturi propuse la restructurare. Al doilea argument pe care I-a dat atunci a fost acela ca
eliberarea din functie a celor trei , 0 considera subiectiva si cei vizati constituie subiectul unei vendete cu
care Constliul Local nu poatefi de acord. In ceea ce prweste amenintarea cu bugetul, domnul primar trebuia
sa prevada , pentru ca aceste subiecte au fost spuse si la sedinta extraordinara, ca atunci cand se deblocheaza
suma de la cei doi consilieri la care a renuntat, privitor la situatia in care consilierii vor aproba organigrama
asa cum cred de cuviinta sinu sa se grabeasca, pentru ca, pentru Centrul Cultural si pentru toate celelalte |
din putmul care este, gandind impartirea sumelor, s-ar fi gasit bani. Acestea sunt motivele pentru care
comisia si-a mentinut punctul de vedere si crede ca aceleasi argumente le poate furniza oricare membru din
comisie. De retinut este subiectivismul si intreaba de ce nu au fost propuse alte trei posturi de functionari si
rezulta ca nu este o problema financiara propriu-zis.

Domnul primar Badau Danut ii propune domnului consilier sa numeasca dumnealui altele.

Domnul consilier Paduraru Victor spune ca a considerat nejusta replica domnului primar, pentru ca
nu are cum sa-| contreze in cele doua adevaruri pe care le-a spus. Aceasta este realitatea, pentru ca patru
comisii sustin acelasi lucru.

Domnul consilier Pop Aurel spune ca sustine ceea ce a spus domnul consilier Paduraru, si vine in
completare cu Ordonanta nr. 13 /2001 , in care se spune ca” la nivelul unitatilor administrativ teritoriale,
comune, orase si municipii se infiinteaza servicii comunitare pentru cadastru si agricultura”. La art. 2 se
enumera atributiile pricipale pe care le au serviciile comunitare pentru cadastru si agricultura , iar la art. 4
scrie ca : ,, serviciile comunitare pentru cadastru s1 agricultura vor fi incadrate cu personal spemahzat
mginer geodez,etc., printre care si inginer zootehnist . Ceea ce doreste sa precizeze este ca domnul
Marinescu este spec;ahst in domeniu, are vechimea necesara , are calitatile necesare pentru a indeplini
aceasta functie si pentru a fi mentinut in continuare sinu a i se interzice sa intre in acel birou. Nu crede ca
exista un articol de lege prin care un primar poate sa interzica unui functionar public sa intre in birou, fara un
motiv anume .
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Domnul consilier Spranceana Danut spune ca asa cum s-au exprimat si la comisii, este obligatoriu
ca domnul viceprimar si doamna secretar sa-si primesca clar compartimentele de care raspund . Dupa
parerea dumnealui, ca domnul primar sa raspunda de toate compartimentele, nu i se pare corect.

Doamna consilier Giurescu Angelica doreste sa adauge la ceea ce s-a spus , ca secretarului orasului
prin Ordonanta 58/2008 si Ordonanta 84/2001 , se stabilesc clar compartimentele din subordine si anume :
registrul agricol si evidenta populatiei, care in organigrama nu se regasesc.

Domnul primar Badau Danut spune ca, asa cum a precizat si la sedinta precedenta, stabilirea
organigramei este atributul primarului si modul in care isi organizeaza ca primar organigrama , este
responsabilitatea primarului si considera ca a respectat legea. Pe temeiul legii a facut acest lucru si daca se
poate dovedi ca nu a facut-o legal, sa se faca dar nu pe afirmatii, ci discutii pe textul legal.

Domnul consilier Trandafir Dorel intreaba de ce legiuitorul ii pune pe consilieri sa voteze ca sa
aprobe aceasta organigrama ,si daca este atributul primarului sa stabileasca ce responsabilitati are si sa si le
rezerve pe toate, de ce mai este nevoie de votul conslilului local. In logica domnului primar, de ce s-a gandit
ca aceasta organigrama gandita de un primar trebuie sa fie confirmata prin votul consiliului local deci
constata autoritatea consiliului local prin vot.

Domnul primar Badau Danut spune ca este necesar votul consiliului local pentru a-i da autoritatea
necesara sub torma legalitatii e1. Consiliul Local are atributul de a da legalizarea necesara acestor hotarari.
Daca se considera ca nu este legala, sa se spuna de ce nu este , aceasta este problema si nu ca a cerut
reorganizarea aparatului de specialitate, pentru ca se mai fac si reorganizari. Este nevoie la momentul acesta
de a se face economii si de a se gasi solutiile potrivite ca primaria sa nu intre in faliment.

Doamna consilier Giurescu Angelica spune ca domnul primar are partial dreptate , pentru ca,
potrivit Legii nr. 215/2001 modificata prin Legea nr. 286 , domnul primar are dreptul de a propune
organigrama, iar Consiliul Local este cel care o aproba sau nu, el hotaraste. Deci, domnul primar are dreptul
sa faca propunerea , iar Consiliul Local este cel care aproba , care hotararaste, care decide, iar Consiliul
Local a aprobat oraganigrama, dar cu amendamentele propuse.

Doamna consilier Teliceanu Floarea spune ca domnul primar trebuie sa inteleaga ca nu este un
razbor1 intre consiliul local si primar , niciunul dintre consilieri nu are ceva personal cu primarul . Dar,
domnul primar, orice observatie pe care o face consiliul local la anumite proiecte, o considera ca un afront
personal. Daca Consiliul Local se opune la aceste trei propuneri de restructurare si daca acestea nu sunt
facute in scopul economiei la buget, atunci este o problema personala intre domnul primar si domnii
Marinescu s1 Catana si din aceasta cauza nu se aproba.

Domnul primar Badau Danut spune ca ii da posibilitatea doamnei consilier sa numeasca alte trei
persoane.

Doainna consilier
instanta de judecata, singura care poate spune despre o persoana daca este vinovata sau nu, dar pana atunci sa
fie lasat sa-si faca treaba.

Domnul primar Badau Danut precizeaza ca a redus acest post la compartimentul cadastru pentru ca
lucreaza o persoana acolo, care a lucrat si inainte la acelasi compartiment si fara probleme, deci se poate
lucra fara un post . Referitor la postul de consilier juridic, la venituri, s-a gandit recompartimentarea sub alta
formula si nu mai este nevoie de un consilier juridic. Nu neaparat a gandit acest lucru arbitrar. La piata, sunt
tre1 oamenti care raspund de piata , din care unul sta degeaba, plus ca piata merge pe pierderi .

Doamna consilier Teliceanu Floarea intreaba care au fost criteriile intre cel care a ramas si domnul
Marinescu , si daca acest criteriu a fost varsta.
Domnul primar Badau Danut spune ca este evident ca da prioritate celor tineri.

Domnul consilier Paduraru Victor spune ca a mai dat acest exemplu concret si anume ca, de fiecare
data cand a intrat in acel birou, domnul Marinescu si doamna Chitu stateau de vorba cu oamenii, iar domnul
Manica se juca pe calculator. Nu ii place acest domn Manica care acum este ridicat in slavi si nu intelege de
ce este mal bun decat domnul Marinescu.

Doamna consilier Teliceanu Floarea spune ca domnul primar de cand a venit in primarie, i-a dat
domnului Marinescu sa fie mutat la Atelier . Daca se venea cu alte propuneri de restructurari nu mai era atat
vehementa in atitudinea consilierilor si este de parere ca exista o problema personala intre domnul primar,
domnul Catana si Marinescu.
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Domnul consilier Simion Mircea propune aplicarea principiului democratic , adica votul.

Domnul primar Badau Danut spune ca , avand in vedere ca are dreptul primarului de a-si retrage
proiectul de hotarare , retrage proiectul de pe ordinea de zi.

Domnul consilier Paduraru Victor spune ca exista avizele tuturor comisiilor.

Domnul primar Badau Danut solicita sa sa se mentioneze in procesul verbal ca a retras proiectul
de hotarare de pe ordinea de zi si este nelegal ceea ce se face.

Doamna consilier Giurescu Angelica spune ca proiectul de hotarare putea fi retras inainte de a se
aproba ordinea de zi , dar dupa ce s-a aprobat aceasta, nu se mai poate.

Domnul primar Badau Danut spune ca nu scrie nicaieri acest lucru.

Domnul consilier Spranceana Danut spune ca aceasta este o practica pe care domnul primar o adopta
de fiecare data .

Doamna consilier Teliceanu Floarea — presedinte de sedinta- spune la vot ,,Proiectul de hotarare
privind aprobarea organigramei si statului de functii al aparatului propriu de specialitate al primarului
orasului Pucioasa ” in forma prezentata si acesta este votat cu 11 voturi impotriva si 4 voturi pentru ( d-nii

consilieri Badescu Gheorghe, Popescu Dan, Barbu Adrian, Butca Dragos).

Doamna consilier Teliceanu Floarea — presedinte de sedinta- spune la vot ,,Proiectul de hotarare
privind aprobarea organigramei si statului de functii al aparatului propriu de specialitate al primarului
orasului Pucioasa ” impreuna cu cele doua amendamente propuse de toate comisiile si acesta este aprobat cu
I'1 voturi pentru si 4 voturi impotriva. ( d-nii consilieri Badescu Gheorghe, Popescu Dan, Barbu Adrian,
Butca Dragos).

Domnul consilier Pop Aurel spune ca nu este normal ca de fiecare data cand consiliul local nu este
de acord cu parerea domnului primar, acesta isi retrage proiectul de hotarare.

Domnul primar Badau Danut o intreaba pe doamna secretar Catana Elena cand au fost aduse avizele
comisiilor si daca se afla la dumneaei in acest moment solicita sa precizeze in procesul verbal acest lucru.

Doamna secretar Catana Elena spune ca avizele au fost aduse astazi ( 09.04.2009), dar nu sunt inca
in posesia ei.

Domnul consilier Spranceana Danut spune ca acestea nu au fost inca depuse la doamna secretar
pentru ca dupa ele sunt citite avizele comisiilor in timpul sedintei.

Alte discutii nu mai sunt.

Se trece la punctul 3 al ordinei de zi si anume : ,, Proiect de hotarare privind aprobarea bugetului
local de venituri si cheltuieli si a celor bugetare ale Primariei orasului Pucioasa pe anul 2009 ”.

Domnul primar Badau Danut spune ca, deoarece , considera ca organigrama nu a fost aprobata in
forma initiata de catre primar si o considera ca nu a fost aprobata , implicit bugetul nu poate f1 aprobat si
supus discutiilor , pentru ca organigrama se discuta inainte de aprobarea bugetului si odata cu bugetul si
neavand organigrama aprobata, bugetul nu poate fi discutat.

Domnul consilier Simion Mircea spune domnul primar poate sa nu fie prezent la sedinta si ca
aceasta atitudine este nedemocratica.

Domnul primar Badau Danut spune ca retrage proiectul de hotarare de pe ordinea de zi.

Domnul consilier Diaconescu Mihail - presedintele comisiei pentru dezvoltare economico-sociala,
buget-finante , administrarea domeniului public si privat , prezinti avizul comisiei si anume : comisia
acorda aviz favorabil proiectului de hotarare cu urmatoarele amendamente : 1) inlocuirea punctului 12 din
lista de investitii — statia de epurare cu obiectivul ,, Reablitarea retele de distributie apa potabila si retele de
canalizare — dar s-a realizat prioiectul de hotarare separat si la data la care s-a consemnat avizul comisiei nu
era initiat acest proiect de hotarare ; 2) pentru obiectivul modernizare si mansardare piata sa se aloce suma de
627 mii lei- lucrari de refacere a hidroizolatiei si inchidere cu tamplarie din termopan; 3) din sumele ramase
se vor redistribui la obiectivul retele canalizare si apa si la obiectivul ,, loc de joaca pentru copii — cart.
Filatura ; 3) de la cap. 67.10 -anexa 9- se iau 20 mii lei pentru salarizare consilier consiliu local si plata
anuntului publicitar pentru concurs- de la activitatea sportiva 67.10 punct 2 ( actvitate sportiva ).

Domnul consilier Diaconescu Mihail mai spune ca se discuta pe niste cifre carora nu le-a gasit
fundamentarea in documentatia de la dosar si un exemplu este salarizarea personalului din primarie.

Doamna consilier Teliceanu Floarea -presedinte de sedinta- solicita si avizul tuturor comisiilor |
avand in vedere importanta acestui buget local.
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Doamna consilier Enache Rurela — secretarul comisiei pentru administratie publica locala,
juridica, apararea ordinei publice si respectarea drepturilor omului prezinta avizul comisiei si anume: comisia
acorda aviz favorabil proiectului de hotarare cu aceleasi amendamente.

Domnul consilier Badescu Gheorghe - presedintele comisiei pentru amenajarea teritoriului,
urbanism, lucrari publice , protectia mediului, monumente istorice si de arhitectura prezinta avizul comisiei
st anume: comisia acorda aviz favorabil proiectului de hotarare cu aceleasi amendamente.

Domnul consilier Paduraru Victor - presedintele comisiei pentru invatamant, sanatate, cultura,
protectie sociala, sport si turism spune ca nu are un aviz al comisiei.

Domnui consilier Paduraru Victor propune sa se gaseasca sume pentru ca , avand in vedere
hotararea privind aprobarea organigramei , propune sa se cerceteze sumele repartizate pe compartimente si sa
gaseasca sursa pentru finantarea celor trei posturi.

Domnul consilier Pop Aurel spune ca pentru luarea acelor bani de la mansardarea pietei Cartaxo,
au considerat ca este mult mai important sa se inceapa lucrarile de reabilitare apa si canalizare pe strada
Republicii , Cerealisti, Garofitei, Patrana. Spune acest lucru intrucat s-a facut o analiza economica si s-a
demonstrat partial ca este important ca modernizarea pietei aduce un venit la bugetul local si il intreaba pe
domnul primar daca locuitorii de pe strada Garofitei nu aduc venituri la bugetul local, deoarece acolo sunt
70 de locuinte, cu posibilitate de construire in doi ani de zile a inca 30 de case deci in viitor vor fi circa 100
de case. Intreaba daca este posibil ca acesti oameni care se afla in zona A a orasului Pucioasa sa circule pe
aceasta strada care arata foarte rau din cauza gropilor , este posibil ca ei sa nu aiba o conditie minima de
circulatie pe strada, sa nu aiba canalizare. Ramasese ca domnul Hosszu sa comunice cat ar costa
hidroizolatia si inchiderea cu termopan a pietei Cartaxo si isi pune intrebarea pe cati oameni ar oameni ar
face fericiti sau nefericiti aceasta investitie, dar este sigur ca a face aceste lucrari care au fost solicitate pe
strada Garofitei ar face fericiti mai multi oameni care locuiesc acolo. Referitor la statia de epurare a inteles
ca acesta problema s-a rezolvat prin proiectul propus de domnul director Staicu, iar cu banii care raman de
aici , fiind o cheltuiala minima sa se realizeze un loc de joaca pentru copiii din cartierul Filatura.

Domnul primar Badau Danut ii spune domnului consilier Pop ca este de acord in totalitate cu
dumnealut, dar nu intelege de ce nu a propus ca aceste lucrari sa fie realizate pana acum si doreste acum
cu atata ardoare sa aiba apa si canalizare pe strada dumnealui. Acest raspuns vine in completarea a ceea ce s-
a discutat pana acum cu domnul director Staicu, avand in vedere hotararea de consiliu local care a fost
aprobata in regim de urgenta prin care se va prevedea acele strazi care vor fi canalizate . reabilitate, extinse
cu fot ce este nevole. Aceasta strada va fi prima care va intra in acest program, avand in vedere ca se va
incepe lucrarea de la Musa. Nu mai vede ce miscari de sume se mai pot face de la un obiectiv de investitii la
altul. Referitor la piata , si pe cetatenii de pe strada Garofitei ii va face fericiti pentru ca vor veni intr-o plata
moderna si bine dotata. Piata va aduce beneficii si va ajuta la achitarea datoriilor catre banci, deci va aduce o
redeventa care va ajuta la incasarea unor sume care vor fi platite la banca pentru imprumut si de aceea a
propus rezolvarea problematicii pietei. Cu totii stiu ca a vrut sa o faca si domnul primar Simion , dar la
momentul acesta s-a gasit solutia .

Domnul consilier Simion Mircea spune ca acesti bani au fost imprumutati pentru lucrari publice.
Acesti bani care raman in rezerva necheltuiti , neretrasi din banca, pot ca in luna septembrie cand Incep
lucrarile , asa cum a spus domnul Staicu, si nu este vorba sa se dea aproape 30 miliarde de lei contributie la
lucrarea cu apa si canalizarea, atunci vor fi folositi in continuare la proiectul pietei pentru ca nu a fost blocat
proiectul, ci comisiile decat au propus ce sa se realizeze in etapal .

Domnul primar Badau Danut spune ca a sustinut acest proiect asa cum l-au sustinut cu totii, au fost
aprobate documentatiile tehnico-economice asa cum prevede legea, iar la acest moment nu pot fi
nerespectate niste aprobari ale Consiliului Local. Nu poate sa fie de acord cu etapizarea investitiilor. Toata
lumea stie ce s-a intamplat cu statia de epurare din orasul Pucioasa, cu proictele de apa si canal care zac si nu
sunt utilizate, nereceptionate pana in acest moment. Doreste sa inceapa o lucrare si sa o termine, nu doreste
sa se joace cu banii publici.

Doamna consilier Teliceanu Floarea spune ca ceea ce s-a reprosat vechii administratii a fost ca nu s-a
realizat canalizarea in acest oras si toata lumea a suferit din aceasta cauza. Propune ca macar de acum inainte
sa se realizeze canalizarea pentru o strada pe an. Daca se realizeaza la piata decat parterul, si daca se stie ca
proiectul propus de domnul Staicu va incepe in luna septembrie cu strada Garofitei si Cerealisti, atunci sa se
inceapa cu alta strada.
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Domnul consilier Pop Aurel aminteste ca atunci cand si-a inceput mandatul domnul primar Badau,
venea la fiecare sedinta solicitand un acord de pricipiu, iar pentru proiectul de la piata s-a cerut tot asa decat
un acord de pricipiu si s-a ajuns in acesta situatie. Avand in vedere ca nu intamplator l-a intrebat pe domnul
Staicu daca se incepe o investitie si se aproba ,dupa aceea acel program, se poate sista lucrarea facuta din
banii publici si se trece dupa aceea pe proiect, acesta a spus ca se poate.

Domnul primar Badau Danut citeaza din Legea nr. 279 , art. 45 : ,, obiectivele de investitii si
celelalte cheltuieli asimilate ... se cuprind in programele de investitii anuale aneaxa la buget, numai daca au
fost elaborate si aprobate potrivit dispozitiilor legale, documentatiile tehnico-economice .

Domnui consilier Trandafir Dorel spune ca intelege din logica domnului primar ca mai intai trebuie
sa se realizeze S.F. -ul si apoi sa se supuna la vot structura bugetului in consiliul local. Intreaba a cui este
atributia sa faca SF-ul , a executivului sau a legislativului.

Domnul primar Badau Danut spune ca la nivelul bugetului local asa se procedeaza. Este atributia
executivului sa propuna Consiliului Local , sau este un atribut al oricarui consilier sa vina cu proiecte.
Logica a fost ca au fost propuse anumite proiecte pentru care s-au adus si documentatiile tehnico-
economice.

Domnul consilier Paduraru Victor spune ca domnul primar intr-o sedinta anterioara acuza vechea
conducere ca avea prea multe proiecte SF-uri si lucrari neincepute la ele, pentru ca domnul primar Simion
Intentiona sa le aiba pregatite. Acum se cere mai intai SF-ul , fara a avea acordul de pricipu al consiliului
local.

Doamna secretar Catana Elena propune sa fie ascultata si doamna Sarboiu , pentru ca la buget este
0 problema mai delicata.

Domnul consilier Simion Mircea spune ca bugetul acesta se va modifica dupa cum se aproba.

Domnul viceprimar Popa Tiberiu spune ca, daca orizontul de asteptare pentru proiectul cu Compania
Nationala de Investitii este asa cum a fost prezentat, adica luna septembrie, aceasta inseamna ca ar trebui sa
fie rezervati niste bani si pentru contributie. Este bine ceea ce a propus si doamna consilier Teliceanu, sa se
ta in calcul alta strada, de exemplu Colegiul Nicolae Titulescu; Scoala nr. 4 nu au canalizare.

Domnul consilier Simion Mircea spune ca ceea ce a expus domnul Hosszu inseamna 4,1 Km si
intreaba daca orasul Pucioasa numai de atat are nevoie, dar banii trebuie pastrati pentru aceasta lucrare.

Domnul primar Badau Danut spune ca este o prima etapa pe CNI, apoi o alta etapa si apoi intra banii
din POS MEDIU .

Alte discutii nu mai sunt.

Doamna consilier Teliceanu Floarea — presedinte de sedinta- spune la vot ,,Proiectul de hotarare
privind aprobarea bugetului local de venituri si cheltuieli si a celor bugetare ale Primariei orasului Pucioasa
pe anul 2009 ” in forma prezentata si acesta este respins cu 12 voturi impotriva si 3 voturi pentru ( d-nii

consilieri Barbu Adrian, Butca Dragos, Popescu Dan ).

Doamna consilier Teliceanu Floarea — presedinte de sedinta- spune la vot ,,Proiectul de hotarare
privind aprobarea bugetului local de venituri si cheltuieli si a celor bugetare ale Primariei orasului Pucioasa
pe anul 2009 ” impreuna cu amendamentele propuse si aceasta este aprobata cu 12 voturi pentru si 3 voturi
impotriva ( d-nii consilieri Barbu Adrian, Butca Dragos, Popescu Dan ).

Domnul primar Badau Danut solicita sa se precizeze in procesul verbal ca proiectul initial promovat
de catre primarul orasului Pucioasa nu a fost aprobat si el fusese scos de pe ordinea de zi

Doamna consilier Teliceanu Floarea - presedinte de sedinta - doreste sa lamureasca daca un
proiect de hotarare mai poate fi retras de pe ordinea de zi dupa ce aceasta a fost aprobata.

Domnul primar Badau Danut spune ca in orice moment are voie sa retraga un proiect de hotarare de
pe ordinea de zi.

Doamna consilier Giurescu Angelica spune ca este vorba despre o interpretare a legii. Nu se mai
poate retrage dupa aprobarea ordinei de zi.

Alte discutii nu mai sunt.

Se trece la punctul 5 al ordinei de zi si anume : DIVERSE.
Domnul primar Badau Danut il prezinta pe domnul Ion Nicolae- locuitor al orasului Pucioasa, care
a participat la aceasta sedinta si il invita sa prezinte problema pe care o are.
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Domnul consilier Pop Aurel aminteste ca atunci cand si-a inceput mandatul domnul primar Badau,
venea la fiecare sedinta solicitand un acord de pricipiu, iar pentru proiectul de la piata s-a cerut tot asa decat
un acord de pricipiu si s-a ajuns in acesta situatie. Avand in vedere ca nu intamplator l-a intrebat pe domnul
Staicu daca se incepe o investitie si se aproba ,dupa aceea acel program, se poate sista lucrarea facuta din
banii publici si se trece dupa aceea pe proiect, acesta a spus ca se poate.

Domnul primar Badau Danut citeaza din Legea nr. 279 , art. 45 : ,, obiectivele de investitii si
celelalte cheltuieli asimilate ... se cuprind in programele de 1nvest1t11 anuale aneaxa la buget numai daca au
fost elaborate si aprobate potrmt dispozitiilor legale, documentatiile tehnico-economice °

Domnul consilier Trandafir Dorel spune ca intelege din logica domnului primar ca mai intai trebuie
sa se realizeze S.F. -ul si apoi sa se supuna la vot structura bugetului in consiliul local. Intreaba a cui este
atributia sa faca SF-ul , a executivului sau a legislativului. |

Domnul primar Badau Danut spune ca la nivelul bugetului local asa se procedeaza Este atributia
executivului sa propuna Consiliului Local , sau este un atribut al oricarui consilier sa vina cu proiecte.
Logica a fost ca au fost propuse anumite prmecte pentru care s-au adus si documentatiile tehnico-
economice.

Domnul consilier Paduraru Victor spune ca domnul primar intr-o sedinta anterioara acuza vechea
conducere ca avea prea multe proiecte SF-uri si lucrari neincepute la ele, pentru ca domnul primar Simion
Intentiona sa le aiba pregatite. Acum se cere mai intai SF-ul , fara a avea acordul de pricipu al consiliului
local.

Doamna secretar Catana Elena propune sa fie ascultata si doamna Sarboiu , pentru ca la buget este
o problema mai delicata.

Domnul consilier Simion Mircea spune ca bugetul acesta se va modifica dupa cum se aproba.

Domnul viceprimar Popa Tiberiu spune ca, daca orizontul de asteptare pentru proiectul cu Compania
Nationala de Investitii este asa cum a fost prezentat, adica luna septembrie, aceasta inseamna ca ar trebui sa
fie rezervati niste bani si pentru contributie. Este bine ceea ce a propus si doamna consilier Teliceanu, sa se
ta in calcul alta strada, de exemplu Colegiul Nicolae Titulescu; Scoala nr. 4 nu au canalizare.

Domnul consilier Simion Mircea spune ca ceea ce a expus domnul Hosszu inseamna 4,1 Km si
intreaba daca orasul Pucioasa numai de atat are nevoie, dar banii trebuie pastrati pentru aceasta lucrare.

Domnul primar Badau Danut spune ca este o prima etapa pe CNI, apoi o alta etapa si apoi intra banii
din POS MEDIU .

Alte discutii nu mai sunt.

Doamna consilier Teliceanu Floarea — presedinte de sedinta- spune la vot ,,Proiectul de hotarare
privind aprobarea bugetului local de venituri si cheltuieli si a celor bugetare ale Primariei orasului Pucioasa

272 . "“"‘r A e T LT e .:I" -.-.--.--
pe anul 2009 ” in forma prezentata si acesta este respins cu 12 voturi impotriva si 3 voturi pentru { d-nii
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consilieri Barbu Adrian, Butca Dragos, Popescu Dan ).

Doamna consilier Teliceanu Floarea — presedinte de sedinta- spune la vot ,,Proiectul de hotarare
privind aprobarea bugetului local de venituri si cheltuieli si a celor bugetare ale Primariei orasului Pucioasa
pe anul 2009 * impreuna cu amendamentele propuse si aceasta este aprobata cu 12 voturi pentru si 3 voturi
impotriva ( d-nii consilieri Barbu Adrian, Butca Dragos, Popescu Dan).

Domnul primar Badau Danut solicita sa se precizeze in procesul verbal ca proiectul initial promovat
de catre primarul orasului Pucioasa nu a fost aprobat si el fusese scos de pe ordinea de zi
Doamna consilier Teliceanu Floarea - preseclmte de sedinta - doreste sa lamureasca daca un
proiect de hotarare mai poate fi retras de pe ordinea de zi dupa ce aceasta a fost aprobata.

Domnul primar Badau Danut spune ca in orice moment are voie sa retraga un proiect de hotarare de
pe ordinea de zi.

Doamna consilier Giurescu Angelica spune ca este vorba despre o interpretare a legii. Nu se mai
poate retrage dupa aprobarea ordinei de zi.

Alte discutii nu mai sunt.

Se trece la punctul 5 al ordinei de zi si anume : DIVERSE.
Domnul primar Badau Danut il prezinta pe domnul Ion Nicolae- locuitor al orasului Pucioasa, care
a participat la aceasta sedinta si il invita sa prezinte problema pe care o are.
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Domnul Ion Nicolae spune ca locuieste in orasul Pucioasa, cartier Glodeni Vale si prezinta problema
cartierelor din orasul Pucioasa, deoarece toti platesc taxe si impozite si au dreptul sa aiba apa, canalizare ,
strazi . In cartierul Glodeni Vale s-au facut cateva investitii, s-a reparat drumul, dar acest drum al camerulul
a ajuns plsta de concurs pentru masini si scutere, deoarece conducatorii auto circula cu foarte mare viteza.
Are copil si se teme pentru siguranta lor. Masinile ridica si foarte mult praf. A executat un sant in mijlocul
strazii cu intentia de a-i determina pe conducatorii auto sa reduca viteza . A anuntat si in scris functionarii
de la Primaria Pucioasa care au functie de conducere si putere de decizie. Solicita Consiliului Local sa i-a
masuri pentru amplasarea indicatorului pentru limitarea vitezei.

Domnul consilier Trandafir Dorel spune ca aceste probleme intra in atributiunile executivului,iar
Consiliul Local are alte atributiuni. Aceste probleme ii preocupa si sunt luate in discutie, dar intr-o alta
forma., si recomanda sa se adreseze domnului primar , expunandu-i problemele ridicate.

Domnul primar Badau Danut spune ca aceste probleme le cunoaste, a dat curs solicitarilor
domnului Nicolae . In cartierul Glodeni Vale nu se circula cu o viteza mai mare de 40 km/ ora, 1ar aceasta
circulatie face praf. Nu se pot face investitii si in alte zone ale orasului pentru ca nu sunt bani, dar in limita
posibilitatilor se va face ce se va putea. Se vor monta indicatoare pentru restrictionarea vitezei.

Alte probleme nu mai sunt.
Doamna consilier Teliceanu Floarea — presedinte de sedinta — declara sedinta inchisa.
Drept pentru care am incheiat prezentul proces verbal.

PRESEDINTE DE SEDINTA , SECRETAR,
DR. TELICEANU FLOAREA JR. CATANA ELENA




